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GE125 批判思考
導修課(1)   邏輯謬誤
導師參考
學習重點
1. 認識及分辨各類型的謬誤，因為這是理性思考的重要步驟。

2. 不相干的謬誤是以不相干的理由來支結論。

3. 預設性謬誤是涉及有問題的預設而產生的謬誤。

4. 歧義性謬誤是由混亂了「相同字詞、不同的意義」而產生出來的謬誤。
內容與程序
	活動
	主題
	時間

	1
	導師介紹、互相認識　
	30分鐘

	2
	導修習作簡介、分組(1)
	15分鐘

	3
	「腦力大挑戰」─ 簡易智力謎題　
	20分鐘

	
	小休
	10分鐘

	4
	謬誤剖析 (1) ─ 甲部選擇題 (個別練習與小組討論)　
	30 分鐘

	
	大休
	15分鐘

	5
	謬誤剖析 (2) ─ 乙部短答題 (個別練習與小組討論)
	60 分鐘


小組導修習作(1)
小組匯報 ─ 創意思考習作題目

1. 你和你的朋友合夥（共五十萬），打算在旺角區開一間餐店 / 補習社，試構思一份開業大計。 
2. 試「發明」一款個人、家居或辦公室產品，必須符合經濟、實用、可行的原則，但又能大大提高個人生活質素或工作效率。

3. 你們是一間顧問公司的策略小組，試為某類商品、服務或康樂活動設計一套招徠顧客的大型宣傳計劃。

4. 設計一個創意旅行團。旅行團可以是短線或長線，本地或海外；既具創意而又可吸引到顧客。
5. 自訂題目，但必須取得導修課導師批準。

小組匯報評分標準

· 內容具有創意，可行性和系統性

· 知識的運用和融匯貫通

· 匯報的清晰度和結構

分組

1. 各小組將由5人組成，共分5組，並安排於29/3在導修課時間內匯報所設計的創意習作，每組匯報時間為15 - 20分鐘

2. 同學需提交匯報內容的投影片檔案，但不用遞交一份完整的報告書。

「腦力大挑戰」─ 簡易智力謎題

1. 移動兩根，使狗隻頭部方向改變。(答案在ppt)
[image: image1.wmf][image: image2.wmf]  

2. 在每組中任移動一根, 排列成兩個人人喜歡的字。(答案在ppt)




3. 十棵樹要排成五行，每行四棵樹，怎麼排呢? (答案在ppt)

4. 一條只能負荷20噸重的橋，在什麼情況下能讓一列超過40噸重的貨車駛過而不會斷？(答案在ppt)
4. 情況：有兩間房子，一間房內有三個燈泡，另一間房內有三個燈掣；每一個燈掣獨立管核一個燈泡。

問題：你怎樣可以只進入每房間一次，便能知道哪一個燈掣與燈炮是相連的？
(答案在ppt)

(甲部) 選擇題
下列每一題都有四個答案，其中只有一個是最適當的。請把這個最適當的答案寫在答案紙上。

1. 沒有數學家證得菲莫 (Fermat) “的最後定理”。所以此定理必定為假。
這一論證犯了：

(A) 組合的謬誤


(B)
訴諸未知的謬誤

(C)
此論證正確


(D)
以上皆非

2. 狗在街上常可看到，北京犬是狗；所以北京犬在街上常可看到。這一論證：
(A) 犯了組合的謬誤

(B)
犯了分離的謬誤
(C)
犯了肯定前項謬誤
(D)
正確無誤

3. 這篇文章的每一個段落都寫得很好，所以整篇文章也寫得很好。這一論證：

(A)
犯了組合的謬誤

(B) 犯了分割的謬誤

(C)
犯了輕率推廣的謬誤
(D)
正確無誤

4. 「劉先生，我丈夫實在應該提高薪水。依你現在給他的薪水，他無法養活我的孩子，而我最小的一個小孩最近患了急病，極待開刀。劉先生，可不可以幫幫忙？」

這一論證犯了：

(A) 訴諸群情的謬誤

(B)
訴諸憐憫的謬誤

(C)
此論證正確


(D)
以上皆非
5. 我們把待證的結論當前提來用的論證稱之為：

(A)
乞求論點的謬誤

(B)
無知的謬誤

(C)
離題的謬誤


(D)
輕斷因果的謬誤

6. 因為每一個人都會死，所以人類有滅亡的一天。這一論證：

(A)
犯了輕率推廣的謬誤

(B) 犯了組合的謬誤
(C)
正確無誤



(D) 以上皆非
7. 世貿並不會為香港帶來好處。因為說世貿會促進香港經濟發達都是政府官員，在香港舉辦世貿也是由他們建議和決定的，他們自然會這樣說。
這一論證犯了：

(A)
虛假原因的謬誤

(B) 複合問題的謬誤
(C)
處境牽連的謬誤

(D) 以上皆非
8. 下列哪一個說法不正確？

(A) 動不動拿孔子怎麼說、國父怎麼說，來支持一個看法，容易犯上訴諸權威的謬誤。

(B)
「這個論點當然不對，因為那是由被告提出的。」這個論證是人身攻擊。

(C)
在法庭上，一個人除非被證明有罪，否則無罪。從邏輯觀點看，這種論斷  正確的。

(D)
以上皆非

(乙部) 短答題

請說明下列的論證所觸犯的謬誤為何。

1. 上帝是存在的，因為聖經上是如此記載的，聖經記載的是絕對可靠的，因為聖經是上帝所默許的，上帝既是完美的，自然不會欺騙我們。

循環論証 / 乞求論點 (Begging question / circular argument)
2. 長毛有心搞亂香港，因此他提出來的民主政治也不可以接受。
人身政擊 (Appeal to personal attacks) 
某個人的人格跟人所說的是真是假，和跟此人的論證的對錯與否，從邏輯來說都是不相干的。
3. 看色情刊物不會增加暴力傾向，因為沒有證據證明有此影響。

訴諸未知 (Appeal to ignorance)
4. 食鹽是無毒的；所以，構成食鹽的納與氯都是無毒的。

分離 / 分割 / 分稱 / 析離的謬誤 (Fallacy of division)

中、港、台的書本因文化、語法上各有差異，所以會有不同的繹名，其實都是Fallacy of division 的意思
5. 援引楊掁寧(物理學家)的論斷來證明香港某條法例是否符合或違返了基本法容易犯了何種謬誤？

訴諸權威 (Appeal to authority)

6. 今天領取綜緩的人數比往日的為多，今天所發放的綜緩金額給每位綜緩人士比往日的為多；所以，為了減少領取綜緩人士的數目，應把綜緩金額大幅降低。
離題謬誤
發放綜緩制度的存在是適應社會所需，有其一定的社會價值。是否要減少領取綜緩數目的問題也需深入訮究；就算真的要減少之，也應查出是什麼因素導致領綜緩人數上升，有否被濫用？是否貧富懸殊擴大？人口結構轉變等…而不是斷言把綜緩金額大幅調低。

7. Japanese green tea is good for your health. If it weren’t, how could it be so beneficial to drink it?
循環論証 / 竊取論題 / 乞求論點 (Begging the question / circular argument)

這種謬誤所犯的錯誤不在於前提跟結論不相關，也不在於前提不推出結論。只不過是多此一舉(廢話)。竊取論題的推論總是對確的，但也總是毫價值的。
8. 律師：數字顯示，這些誤導的廣告令你銷量增加；我說得對嗎？

被告：它們那裡有這種效力！

律師：那麼你承認了你的廣告是誤導的了。你這樣做有多久了？

(不當預設中的)複合問題 (Complex question)

這是一種很典型的複式問題：討論的一方提出複合的問題，另一方回答後，前者便以答案為根據作出錯誤的推論。
9. 陳主任向其下屬訓話：「總幹事非常同意我的建議，由於中心財政緊絀，下一個財政年度開始，全體職員的薪酬需下調12%；誰要是有與此不同的見解或打算，他可以告訴我，讓我們可考慮一吓人手的調動和編排。
訴諸武力 (Appeal to force)

所謂訴諸武力的謬誤，就是以武力逼人接受某個結論。

10. 所有河馬都是動物。因此，所有小河馬都是小動物。
歧義性謬誤 (Fallacy of equivocation)

河馬雖然是動物，小河馬仍然是體積大的動物，並不屬於體積小的動物。 

「動物」在第一句中是用作區分動物與其他的生物。

而第二句中的「大動物」的作用，則是指動物中體積大的成員，是用來區別體積小(如老鼠)與體積大(如大象)的成員。

─ 完 ─
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